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STJ - REsp 1.179.259/MG - 32T - . 14.05.2013 - v.u. - rel.
Min. Nancy Andrighi - DJe 24.05.2013 - Area do Direito:
Civil; Imobiliario e Registral.

USUFRUTO - Extincdo — Admissibilidade - Perda do direito por ndao uso
ou nao fruicdo do bem gravado — Usufrutuaria que, por ser titular exclu-
sivo dos poderes de gozo do imdvel, se obriga ao cumprimento da fungao
social da propriedade — Medida extintiva, ademais, que pode ser levada
a efeito independentemente de prazo certo, bastando o ndo atendimento
aos fins sociais — Inteligéncia dos arts. 205, 1.228, § 1.2 e 1.410, VIII, do
CC/2002 e 5.°, XXIll, da CF/1988.
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Ementa: Direito civil. Recurso especial. Acdo de extin¢do de usufruto. Pre-
questionamento. Auséncia. Sumula 211 do ST]. Dissidio jurisprudencial nao
demonstrado. Reexame de fatos e provas. Inadmissibilidade. Nao uso ou ndo
fruicdo do bem gravado com usufruto. Prazo extintivo. Inexisténcia. Interpreta-
cdo por analogia. Impossibilidade. Exigéncia de cumprimento da funcao social
da propriedade.

1. A ausencia de decisdo acerca de dispositivos legais indicados como viola-

dos, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaracdo, impede o exame da
insurgéncia quanto a matéria.
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2. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analiti-
co entre acorddaos que versem sobre situacoes fdticas identicas.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. O usufruto encerra relacdo juridica em que o usufrutudrio — titular ex-
clusivo dos poderes de uso e fruicdo — estd obrigado a exercer seu direito em
consonancia com a finalidade social a que se destina a propriedade. Inteligencia
dos arts. 1.228, § 1.°, do CC/2002 e 5.°, XXIII, da CF/1988.

5. No intuito de assegurar o cumprimento da funcdo social da propriedade
gravada, o Codigo Civil, sem prever prazo determinado, autoriza a extin¢do do
usufruto pelo nao uso ou pela nao fruicdao do bem sobre o qual ele recai.

6. A aplicacdo de prazos de natureza prescricional ndo ¢ cabivel quando a
demanda ndo tem por objetivo compelir a parte adversa ao cumprimento de
uma prestacao.

7. Tratando-se de usufruto, tampouco é admissivel a incidéncia, por ana-
logia, do prazo extintivo das servidoes, pois a circunstancia que é comum a
ambos os institutos — extinc¢ao pelo ndo uso — nao decorre, em cada hipotese, dos
mesmos fundamentos.

8. A extincao do usufruto pelo ndo uso pode ser levada a efeito sempre que,
diante das circunstancias da hipdtese concreta, se constatar o ndo atendimento
da finalidade social do bem gravado.

9. No particular, as premissas fdticas assentadas pelo acorddo recorrido re-
velam, de forma cristalina, que a finalidade social do imével gravado pelo usu-
fruto nao estava sendo atendida pela usufrutudria, que tinha o dever de adotar
uma postura ativa de exercicio de seu direito.

10. Recurso especial nao provido.

CoMENTARIO

EXTINCAO DO USUFRUTO POR NAO USO OU NAO FRUICAO:
COMENTARIOS A0 ACORDAO DO REsp 1.179.259/MG

EXTINCTION OF USUFRUCT BY NON-USE OR NON~FRUITION:
COMMENTS ON THE DECISION REsp 1.179.259/MG
Area po Direrro: Civil

Resumo: Este trabalho examina a extin¢do do AssTRACT: This work examines the extinction of
usufruto por ndo uso ou fruicdo. Em especial, usufruct by non-use or fruition, especially the
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aborda-se o problema de que o art. 1.410, VIII,
do CC néo condiciona a extingdo a um prazo
minimo. A analise se estrutura em comenta-
rios ao acorddo prolatado pelo STJ no REsp
1.179.259/MG. Na instancia inferior, o TIMG
decidira que o art. 1.410, VIII, contém uma
lacuna; assim deve-se buscar em outras nor-
mas legais um prazo que, por analogia, con-
dicionaria a exting¢do do usufruto por ndo uso
ou ndo fruicdo. Porém, o STJ entendeu que a
omissdo de prazo ¢ proposital, pois se destina
a facilitar a implementar da func¢éo social da
propriedade e permitir que o Judiciario melhor
amolde suas decisdes. Além de apresentar
pela primeira vez sua interpretacdo sobre o
art. 1.410, VIII, o STJ demonstrou como a ju-
risprudéncia responde ao modelo aberto do
Cadigo Civil.

PaLavras-cHAVE: Usufruto - Extingdo - Nao
uso - Prazo.

problem that art. 1.410, VIII, of the Civil Code
does not mention a minimum period of time.
The analysis is structured as comments to the
award issued by the Superior Court of Justice
(STJ)) in REsp 1.179.259/MG. At a lower level
of jurisdiction, the Minas Gerais Appellate
Court had said that art. 1.410,VIIl contains
a loophole, so that a time limit should be
sought in other rules and analogically applied.
However, the STJ ruled that the lack of a time
limit is purposeful, aiming at facilitating the
implementation of the social function of the
property and shaping judicial decisions to
concrete circumstances. Besides interpreting
art. 1.410,VIIl for the first time, the STJ showed
Brazilian Courts' answer the open model of
the Civil Code.

Keyworbs: Usufruct - Extinction - Non-use -
Time limit.

SumArio: I. Introdugdo - II. Justificativa da escolha - Ill. Comentarios: 1. Contexto fatico; 2.
Contexto juridico: mudanca de modelo: 2.1 Cédigo Civil de 1916 e o modelo da extincdo
"por prescricdo”; 2.2 Cédigo Civil de 2002 e o modelo da extincdo por ndo uso; 2.3 Modelo
da extincdo por ndo uso e auséncia de prazo certo - 3. Acdrddo do TIMG - 4. Acérdao do
STJ: 4.1 Analise descritiva; 4.2 Constitucionalizacdo do direito civil; 4.3 Modelo aberto do
Caodigo Civil de 2002 - 5. Conclusao - IV. Bibliografia.

|. INTRODUCAO

Os comentarios tém por objeto o acérddo proferido pela 3.2 T. do STJ ao apreciar o REsp 1.179.259/
MG.

0O julgamento ocorreu em 14.05.2013, sob a relatoria da Min. Nancy Andrighi. A relatora foi acom-
panhada a unanimidade pelos Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas
Boas Cueva, que ndo apresentaram declaracdo de voto em apartado.

A ementa foi lavrada nestes termos:

“Direito civil. Recurso especial. Acdo de extincdo de usufruto. prequestionamento. Auséncia. Sumula
211 do STJ. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado. Reexame de fatos e provas. Inadmissibilidade.
N&o uso ou nio fruicdo do bem gravado com usufruto. Prazo extintivo. Inexisténcia. Interpretacéo
por analogia. Impossibilidade. Exigéncia de cumprimento da funcdo social da propriedade. 1. A
auséncia de decisao acerca de dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interpo-
sicdo de embargos de declaracdo, impede o exame da insurgéncia quanto a matéria. 2. O dissidio
jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acérddos que versem sobre
situagdes faticas idénticas. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4.
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