EDITORIAL
Epitor’s Note

Por ocasiao do editorial do volume quinto da Revista de Direito Ci-
vil Contemporaneo, sublinhamos o atual movimento recodificatorio
latino-americano que, no curso dos dois primeiros decénios do século
XXI, justificariam uma revisao critica daquilo que, em passado proxi-
mo, se adjetivou em verso e prosa como “eta della decodificazione”.

No meés de fevereiro do ano de 2016, sobreveio uma singular altera-
cao legislativa que demanda, novamente, mirarmos o tema. Trata-se da
Ordonnance n. 2016-131, aprovada na recentissima data de 10.02.2016,
que encaminhou, nada mais nada menos, que uma ampla reforma do
Codigo Civil Francés, envolvendo as matérias do direito dos contratos,
do regime geral e da prova das obrigacoes.

Uma primeira pista para o leitor aquilatar a magnitude da transfor-
macao no Code Napoleon é quantitativa. Entre renumeracoes, ab-roga-
coes, modificacoes e a criacao de novos artigos de Lei, pudemos verifi-
car aproximadamente 512 (quinhentas e doze) alteracdes no seio da-
quele que, desde o século XIX, foi o Codigo mais influente na Europa
e na América Latina.

Essas reformas do Codigo Civil, por sua vez, projetaram alteracoes
em 85 (oitenta e cinco) outras leis francesas (em especial no Codigo
Comercial e no Codigo do Consumo).

Os lindes de um editorial sao estreitos para uma analise de conteudo
da Ordonnance n. 2016-131. Em uma rdpida passagem, em tema de di-
reito dos contratos, pedimos permissao para sublinhar ao leitor algumas
das novidades que entrarao em vigor a partir de 01.10.2016: a) regras
especificas a respeito dos contratos concluidos por via eletronica (arts.
1125 a 1127-6 e 1174 a 1177); b) alteracoes no regime de invalidades
(art. 1178 a 1185); ¢) disposicdes acerca de circunstancias imprevisiveis
supervenientes (art. 1195) d) modificacdes a respeito da dentncia e da
resilicao nos contratos (arts. 1210 a 1215); e) ampla revisao na discipli-
na da inexecucdo dos contratos (arts. 1219 a 1231-7), entre outros.

No bojo de tantas sensiveis alteracdes, escolhemos retratar a modi-
ficacao dos quatros artigos que, originalmente, inseriram no Code a
“causa” como um requisito de validade das convencoes.
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Fizemos essa escolha por diversas razoes, dentre elas o fato da “teo-
ria da causa”, nas obrigacdes e contratos, espelhar muito da cultura
francesa, do moralismo no Direito das Obrigacoes e dos Contratos.
Uma revisao da teoria da causa, portanto, além do aspecto técnico, os-
tenta uma relevancia ideologica.

O tema da causa nos contratos, e as escolhas legislativas para a sua
insercao no Code Napoleon, geraram polémicas internacionais que,
atravessando mais de dois séculos, chegaram aos dias de hoje.

Menciona-se aqui, em especial, os artigos 1.108, 1.131, 1.132 e
1.133, adiante reproduzidos em vernaculo, em sua redacao original:

“Art. 1.108. Quatro condicdes sao essenciais para a validade de uma
convencao: o consentimento da parte que se obriga; a sua capacidade
de contratar; um objeto certo que forma a matéria do compromisso;
uma causa licita na obrigacao”.

“Art. 1.131. A obrigacdo sem causa, ou com uma falsa causa, ou
com uma causa ilicita, nao pode ter qualquer efeito”

“Art. 1.132. A convencdo niao deixa de ser valida embora a causa
nao seja expressa”

“Art. 1.133. A causa é ilicita quando for proibida por Lei, quando for
contraria aos bons costumes ou a ordem publica”

O impacto desses dispositivos sempre foi objeto de acirradas polé-
micas.

Em rapida sintese (e, por isso, perigosa), destacamos a teorizacao
predecessora ao codigo, encontrada em Domat e Pothier, passando pe-
las explicacoes subjetivas do texto legislado (por vezes confundindo a
causa com o0s motivos), encontrando severos obstaculos no movimento
anticausalista (sobretudo em M. Planiol), até a estabilizacao encontra-
da na ideia de “propésito especifico”, de Henri Capitant, para, no ano
de 2006, que estd tao proximo a nds, encontrarmos a seminal tese de J.
Ghestin (Cause de I'engagement et validité du contrat, L.G.E]J, 2006) .

O Brasil ndo ficou imune a este intenso movimento teorico, sobre-
tudo em virtude de autores que, animados pela literatura francesa, pro-
curavam transpor as teorias francesas para o solo nacional.

A esse respeito, Pontes de Miranda, com olhos no Codigo Civil bra-
sileiro de 1916, advertiu que “Os livros franceses que expdem o art.
1.131 do Codigo Civil Francés, sem o criticar, sdo perigosos para quem
lhes busca elementos para a interpretacao do direito brasileiro, ou de
outro sistema juridico que nao tenha sido copia do francés. Nao no
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temos; nem fomos vitima do grave equivoco histérico que foi, para o
direito frances, o art. 1.131. O que se chama teoria da causa nao é a
afirmacédo de que existe causa, ou de que existem negocios juridicos
causais, e sim que se teceu, com os arts. 1.031, 1.108 e 1.133 do Codi-
go Civil francés, uma das mais absurdas teorias de que jamais o direito
sofreu as consequéncias” (PONTES DE MIRANDA, Francisco Caval-
canti. Tratado de Direito Privado. t. 3. Sdo Paulo: RT, 2012, p. 141).

Clovis Bevilaqua, autor do Codigo Civil brasileiro de 1916, foi além.
Mais que sustentar o equivoco do legislador francés, chegou a sustentar
que uma das origens do imbroglio, que os brasileiros deveriam se dis-
tanciar, estaria em um atropelo terminologico entre chose (coisa) e cau-
sae (causa): “A causa dos contratos, ndo declarada como razao ou con-
dicao deles, deixou de ser considerada pelo Codigo Civil. A doutrina ja
fez justica a esse requisito, que parece ter entrado no Codigo Civil fran-
cés por um equivoco (...) Aludi ao que se refere Huc, em seu Commen-
taire, sobre a expressao sans cose de Beaumanoir, que supuseram equi-
valer a sans cause, quando o velho jurista pretendia apenas dizer sans
chose, sem objeto. E apreciei o apoio que Domat, o criador da teoria da
causa, pretendeu encontrar no direito romano. Certamente nas fontes
romanas se fala em causa (...) Mas o ponto de vista dos romanos era
muito diferente. Desses mesmos textos se vé que 0s romanos conce-
biam obrigacoes sem causa: qui promist sine causa... qui sine causa obli-
gantur. O pensamento, que nesses fragmentos sobressai ¢ o do enrique-
cimento ilegitimo. Neles nao se cogita da formacao do contrato. Como
bem diz Planiol, a nocao de causa é perfeitamente inutil para a teoria
dos atos juridicos” (BEVILAQUA, Clovis. Comentdrios ao Codigo Civil
dos Estados Unidos do Brasil. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1959,
p. 271).

Pois bem. A partir de 01.10.2016 nenhum desses artigos do Codigo
dos Franceses — objeto das severas restricoes de Bevilaqua e Pontes de
Miranda —, permanecera em vigor. A expressa imposicao da causa como
requisito de validade das convencdes foi extirpada do Code.

Uma determinada concepcao de causa nos contratos, amplamente
revista e criticada, inclusive pela doutrina contemporanea francesa,

1. Fica correspondente ao art. 1.108, o art. 1.128: “Sont nécessaires a la validité d’'un contrat:
1.° Le consentement des parties; 2.° Leur capacité de contracter; 3.° Un contenu licite et
certain”. O sentido dos arts. 1.131, 1.132 e 1.133 foi completamente alterado e, na mesma
posicdo, encontram-se regras a respeito dos vicios de consentimento, sem qualquer men-
cdo a causa.
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deixou de vigorar. O legislador francés, ao abandonar o original regra-
mento acerca da causa, buscou reforcar os vinculos contratuais e a se-
guranca juridica nas operacdes econdmicas.

Com isso estaria findo o problema da causa nos contratos? Prova-
velmente nao.

A questdo da causa, em primeiro lugar, é um problema filosofico.
Em teoria do direito, conforme explicava o Professor Antonio Junquei-
ra de Azevedo, o termo enseja pelo menos cinco significados diferentes,
com maior ou menor impacto, no plano da validade ou no plano da
eficacia. Isto independe de um regramento explicito no Codigo Civil
(JUNQUEIRA DE AZEVEDO, Antonio. Negocio juridico e declaracdo
negocial. Sao Paulo: Tese, 1986, p. 121 e seguintes e JUNQUEIRA DE
AZEVEDO, Antonio. Negocio Juridico: existéncia, validade e eficacia.
2. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2002, p. 152).

A opcéo de Bevilaqua de afastar a causa como requisito explicito de
validade dos contratos no Codigo Civil de 1916, reafirmada e sofistica-
da no Codigo Civil de 2002 (v.g. pelo art. 166, III, em substituicao ao
art. 90 do Codigo revogado), nunca afastou o problema da causa do
direito civil brasileiro.

Basta memorar que alguns dos principais civilistas do século XX de-
dicaram estudos especificos acerca do tema. Sublinhamos, sem prejuizo
de outros, Torquato Castro (da causa no contrato), Couto e Silva (teoria
da causa no direito privado), além das ja citadas obras de Junqueira de
Azevedo (que, por sua vez, no século XXI, deram frutos em duas teses de
doutorado por ele orientadas que, hoje, em direito nacional, correspon-
dem aos dois livros contemporaneos mais importantes acerca do tema.
Em ordem cronologica, reciprocidade e contrato, de Luiz Renato Ferreira
da Silva, publicado pela Livraria do Advogado em 2103 e a doacdo com
encargo e causa contratual, de autoria de Luciano de Camargo Penteado,
em segunda edicao publicada pela Thomson Reuters em 2013).

A reforma do Codigo Civil dos Franceses faz com que os privatistas
novamente voltem seus olhos para aquela nacdo europeia que, mais
uma vez, presenteia a cultura juridica mundial com o resultado do la-
bor sofisticado. Nada de reformas de afogadilho. Certamente, a partir
de 1°.10.2016, o Code sera menos Napoléon. Mais de dois séculos se
passaram... Continuara a ser o codigo do cidadao francés, agora no sé-
culo XXI.

A Rede de Direito Civil Contemporaneo acompanha atentamente as
transformacdes no direito privado mundial. Nesse dialogo, a RDCC
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acaba de receber a indexacao no Ulrich’s Periodicals Directory, um dos
mais importantes e tradicionais indexadores internacionais de periodi-
cos cientificos. Fundado em 1932, com sede em Nova York, esse dire-
torio tem mais de 300 mil registros.

A RDCC reafirma seu compromisso com a qualidade e com a utili-
dade de seu conteudo.

A Universidade Federal de Minas Gerais, uma das mais importantes
escolas de Direito Privado do Brasil, e o grupo de estudos de Direito
Romano da Universidade de Sao Paulo, capitaneado pelo Professor Ti-
tular Eduardo Marchi, passaram a integrar a Rede de Direito Civil Con-
temporaneo. Dois dos mais importantes ntucleos de pensamento do
Direito Civil somam esforcos para o estudo, para a reflexao e para a
elaboracao de uma literatura comprometida com o tempo presente.

Neste volume da revista, no setor dedicado a doutrina nacional, Gil-
berto Bercovici aborda o tema da codificacdo e ordem econdmica libe-
ral no Brasil do século XIX; Antonio Jorge Pereira Junior, a partir do
conceito de legitimidade no Codigo Civil de 2002, reflete acerca do ti-
tulo de posicao e do titulo de exercicio de poderes juridicos. Em idioma
espanhol, Rafael Peteffi da Silva e Otavio Luiz Rodrigues Junior enfren-
tam a problematica do dano reflexo ou por rebote e Rodrigo Xavier
Leonardo propde uma nova interpretacao ao art. 473 do Codigo Civil
Brasileiro para os casos de dentncia e de resilicao.

Muito rente a realidade cotidiana dos Tribunais, Melhim Chalhub
escreveu sobre das peculiaridades da promessa de compra e venda no
contexto da incorporacao imobilidria e Alberto Pasqualoto, numa revi-
sao critica da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, trata dos
assaltos em estacionamentos. Guilherme Reinig, a partir do enunciado
37 da 1.% Jornada de Direito Civil do STJ, apresenta reflexao sobre o
classico tema do abuso de direito e da responsabilidade pelo ato ilicito
e Fabio Siebeneichler de Andrade e Celina Diehl Ruas enfrentam o
assunto da mitigacao de prejuizo no direito brasileiro.

A revista apresenta duas importantes contribuicoes internacionais.
De autoria de Zimmermann, direito romano e cultura europeia, e de
Benjamin Herzog, a recepcao da metodologia de Savigny no Brasil e em
Portugal.

Com o compromisso de apresentar questoes e solucdes contempo-
raneamente discutidas nos Tribunais, o leitor podera encontrar dois
pareceres juridicos. O primeiro, de Selma Maria Ferreira Lemes, em
tema de direito societdrio e arbitragem, e o primeiro, de autoria de An-
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tonio Carlos Morato, a respeito da anulacao de acordo realizado apos a
efetivacao de partilha.

No setor de memoria do Direito Civil, o classico texto de Agnelo
Amorim Filho acerca do critério cientifico para a distin¢ao entre a pres-
cricao e a decadéncia é republicado. Trata-se, ainda hoje, de uma das
mais importantes contribuicoes em tema de prescricao e decadéncia.

Duas resenhas de recentes livros sao apresentadas. Guilherme Rei-
nig analisa a obra “Andlise econdomica da responsabilidade civil”, de
Diogo Naves Mendonca, e Francisco Medina apresenta resenha de
“Anwendung und Auslegung von Recht in Portugal und Brasilien”, de
Benjamin Herzog.

Em analise jurisprudencial, o pesquisador alemao Jan Peter Schmidt
trata de julgado do Superior Tribunal de Justica sobre a possibilidade
de invalidacao de ato como comportamento contraditorio proibido e
Murilo Rezende dos Santos comenta julgado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo a respeito da indignidade do alimentando como causa para a
extincao do dever de prestar alimentos.

O leitor encontrard, também neste nimero, uma singular entrevista
do professor e advogado José Manoel de Arruda Alvim Netto, realizada
por Rafael Peteffi da Silva.

Boa leitura!

RopRrIGO XAVIER LEONARDO
Coordenador Editorial da RDCC
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