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EMENTA

CIVIL. PROCESSO CIVIL. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. RECLAMACAO.
ACORDAO DO STJ QUE DETERMINOU INVESTIGAGAO EXAURIENTE SOBRE
FRAUDE EM EXAME DE DNA. SENTENGCA QUE, COM BASE NO MESMO
DOCUMENTO JA EXAMINADO PELA CORTE, CONCLUIU PELA PREVALENCIA
DE COISA JULGADA ANTERIORMENTE FORMADA E QUE HAVIA SIDO
AFASTADA PELO STJ. OFENSA A DECISAO PROFERIDA PELA CORTE. RECUSA
TACITA AO FORNECIMENTO DE MATERIAL GENETICO PELO HERDEIRO E POR
TERCEIROS. SENTENCA QUE AFASTA A INCIDENCIA DA SUMULA 301/STJ.
ERRO DE JULGAMENTO. INAPLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO SUMULAR
QUE DEPENDE, DE IGUAL MODO, DO EXAURIMENTO DA ATIVIDADE
INSTRUTORIA.  ADOCAO DE MEDIDAS INDUTIVAS, COERCITIVAS E
MANDAMENTAIS AO HERDEIRO QUE SE NEGA A FORNECER MATERIAL
BIOLOGICO. POSSIBILIDADE, QUANDO INAPLICAVEL DESDE LOGO O
ENTENDIMENTO DA SUMULA 301/STF OU QUANDO VERIFICADA POSTURA
ANTICOOPERATIVA QUE RESULTE EM PREJUIZO AO PRETENSO FILHO.
ADOCAO DAS MEDIDAS INDUTIVAS, COERCITIVAS E MANDAMENTAIS A
TERCEIROS QUE IGUALMENTE SE RECUSAM A FORNECER MATERIAL
BIOLOGICO. POSSIBILIDADE. LEGITIMACAO PROCESSUAL AD ACTUM.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E, POR ANALOGIA, DO PROCEDIMENTO
APLICAVEL A EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA EM PODER DE TERCEIRO.
1- O proposito da presente reclamacdo é definir se a sentenca que extinguiu
0 processo sem resolucdo de mérito ao fundamento de que deveria ser
respeitada a coisa julgada formada em anterior agdo investigatoria de
paternidade afrontou a autoridade de decisdo proferida por esta Corte por
ocasido do julgamento do REsp 1.632.750/SP, por meio da qual se
determinou a apuragdo de eventual fraude no exame de DNA realizado na
primeira acdo investigatoria e a realizacdo de novo exame de DNA para a
apuracdo de eventual existéncia de vinculo bioldgico entre as partes.

2- Tendo o acérdado desta Corte concluido que o documento apresentado
pela parte configurava prova indicidria da alegada fraude ocorrida em
anterior exame de DNA e, em razdo disso, determinado a reabertura da fase
instrutdria, ndo pode a sentenca, valendo-se apenas daquele documento,
extrair conclusdo diversa, no sentido de ndo ser ele suficiente para a
comprovacdo da fraude, sob pena de afronta a autoridade da decisdo
proferida pelo Superior Tribunal de Justica.

3- Determinado, pelo acérddo desta Corte, que fosse realizado novo exame
de DNA para apuracdo da existéncia de vinculo bioldgico entre as partes,
ndo pode a sentenca, somente com base na auséncia das pessoas que
deveriam fornecer o material bioldgico, concluir pelo restabelecimento da
coisa julgada que se formou na primeira acdo investigatéria (e que foi
afastada por esta Corte), nem tampouco concluir pela inaplicabilidade da
presuncdo contida na Sumula 301/STJ, sem que sejam empreendidos todas
as providéncias necessarias para a adequada e exauriente elucida¢do da
matéria fatica. Alids, é preciso enfatizar que maior do que o direito de ter
um pai é o direito de saber guem é o pai.
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4- A impossibilidade de condugdo do investigado “debaixo de vara” para a
coleta de material genético necessario ao exame de DNA ndo implica na
impossibilidade de adogdo das medidas indutivas, coercitivas e
mandamentais autorizadas pelo art. 139, IV, do novo CPC, com o propdsito
de dobrar a sua reniténcia, que deverdo ser adotadas, sobretudo, nas
hipdteses em que ndo se possa desde logo aplicar a presungdo contida na
Suimula 301/ST) ou quando se observar a existéncia de postura
anticooperativa de que resulte o non liquet instrutério em desfavor de quem
adota postura cooperativa, pois, maior do que o direito de um filho de ter
um pai, é o direito de um filho de saber quem é o seu pai.

5- Aplicam-se aos terceiros que possam fornecer material genético para a
realizagdo do novo exame de DNA as mesmas diretrizes anteriormente
formuladas, pois, a despeito de ndo serem legitimados passivos para
responder a acdo investigatdria (legitimacdo ad processum), sdo eles
legitimados para a pratica de determinados e especificos atos processuais
(legitimagdo ad actum), observando-se, por analogia, o procedimento em
contraditério delineado nos art. 401 a 404, do novo CPC, que, inclusive,
preveem a possibilidade de adogdo de medidas indutivas, coercitivas,
sub-rogatdrias ou mandamentais ao terceiro que se encontra na posse de
documento ou coisa que deva ser exibida.

6- Reclamacdo julgada procedente.

COMENTARIOS

A RECUSA A SUBMETER-SE AS PERICIAS GENETICAS DETERMINADAS
PELO MAGISTRADO A PROPOSITO DA REcLAMACA0 37.521/SP,
JULGADA PELA SEGUNDA SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

THE REFUSAL TO SUBMIT ONESELF T0 DINA PATERNITY TESTING ORDERED
BY A JUDGE: CONSIDERATIONS ABOUT CLaiM 37,521/SP, JUDGED BY THE
Seconp Section oF THE BraziLian SuPERIOR COURT OF JUSTICE

Resumo: A decisdo recentemente proferida
pela Segunda Secdo do Superior Tribunal de
Justica, nos autos da Reclamacio 37.521/SP,
consolida e afirma, sem os escrupulos verifi-
cados no passado, a tendéncia ao tratamento
pouco tolerante, por parte de nosso ordena-
mento juridico, a recusa a submeter-se as pe-
ricias genéticas judicialmente determinadas
no ambito das agbdes de estado. O presen-
te comentario analisa os principais pontos

ABSTRACT: The decision recently issued by the
Superior Court of Justice within Claim 37,521/
SP consolidates and reaffirms the intolerant
approach of Brazilian legal system towards
the refusal to submit oneself to DNA paternity
testing as ordered by a judge within the scope
of state parentage actions. The present anal-
ysis points out the central arguments of the
decision from a historical perspective, as re-
quired for the contextualization of the debate
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levantados pela decisdo, partindo de perspec- and, also, for the appreciation of this most re-
tiva histdrica necessaria a contextualizagcdo do cent approach.

debate e a avaliacdo desta mais recente posi-

cdo sobre o tema.

PALAVRAS—CHAVE: Pericias genéticas - Paterni- Kevworps: DNA Testing - Paternity - Refus-
dade - Recusa - Direitos da personalidade - al - Personality rights - Enforcement of judi-
Cumprimento de deciséo judicial. cial order.

Longe esta do exagero a afirmacdo sequndo a qual o advento das pericias genéticas representou
um verdadeiro turning point no ambito das acdes de estado. Se, antes delas, a concluséo acer-
ca da existéncia do vinculo biolégico entre duas pessoas frequentemente se apoiava, do ponto
de vista probatério, em exames que, na maior parte dos casos, ndo se mostravam capazes de
oferecer mais do que resultados probabilisticos’, com o recurso aos chamados “testes de DNA",
tais limitacdes técnicas praticamente desapareceram, tendo dado lugar a seguranca e a preci-
sdo quanto a informacdo por meio deles obtida. E foi assim que, "com o passar dos anos, uma
verdadeira euforia tomou conta dos operadores do direito, animados pelos resultados e pelas
promessas das pericias genéticas, principalmente no que se referia a determinacédo da paternida-
de"? Tamanho o entusiasmo, chegou-se mesmo a advogar a tese - que viria a ser posteriormente
chancelada pelo Supremo Tribunal Federal® - da relativizacdo da coisa julgada nas acdes de inves-
tigacdo de paternidade, com vistas a reabertura da instrucdo e a execucao das pericias genéticas
nao realizadas oportunamente.

1. A proposito desses hoje j& superados exames, teve-se a oportunidade de registrar: "Antes do advento das
pericias genéticas, empregavam-se com bastante frequéncia as analises tipoldgicas do sangue, sobretudo
para apurar a existéncia do vinculo biologico entre duas pessoas. Os exames entdo realizados tinham
por fundamento a comparacao dos antigenos presentes nas hemacias dos individuos analisados, para o
que se tomavam, como referéncia, os sistemas de grupos sanguineos ABO, MN e RH. Sem embargo do
entusiasmo da doutrina juridica, muito pouco concludentes eram estes testes, cujos resultados, na maior
parte das vezes, probabilisticos, pouco satisfatorios mostravam-se para a solugéo de controvérsias" (GO-
MES, Elena de Carvalho Gomes. Noli me tangere. Tese (Doutorado em Direito Civil) - Faculdade de Direito,
Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2009. p. 28).

2. Ibid., p. 28-29. Cf. VILLELA, Jodo Baptista. O modelo constitucional da filiacdo: verdades e supersticées.
Revista Brasileira de Direito de Familia, Porto Alegre, v. 1, n. 2, jul.-set. 1999. p. 132.

3. Em 2011, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal reconheceu, por unanimidade, a presenca de repercus-
s&o geral quanto a matéria composta pela superacdo da coisa julgada formada em acdes de investigacéo
de paternidade julgadas improcedentes em razdo da "falta de condicdes materiais" para a realizacéo da
prova técnica pericial. Superada a preliminar da repercussdo geral, o Tribunal, por maioria, acolheu a
pretensdo do recorrente a fim de que a instrucdo fosse reaberta, ndo obstante a formacao de coisa jul-
gada material: Cf. STF, Tribunal Pleno, RE 363889/DF, rel. Min. Dias Toffoli, m.v,, j. 02.06.2011. Em 2015, 0
Supremo Tribunal Federal aprovou a seguinte tese, que passou a pautar o julgamento das questées sobre
o tema: "l - E possivel a repropositura de acdo de investigacio de paternidade, quando anterior demanda
idéntica, entre as mesmas partes, foi julgada improcedente, por falta de provas, em razéo da parte inte-
ressada ndo dispor de condi¢cdes econdmicas para realizar o exame de DNA e o Estado ndo ter custeado
a producéo dessa prova; Il - Deve ser relativizada a coisa julgada estabelecida em a¢des de investigacao
de paternidade em que nao foi possivel determinar-se a efetiva existéncia de vinculo genético a unir as
partes, em decorréncia da ndo realizacdo do exame de DNA, meio de prova que pode fornecer seguranca
quase absoluta quanto a existéncia de tal vinculo" (Disponivel em: [https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/
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Nao tardou muito para que a euforia suscitada em torno da introducéo das pericias genéticas no
ambito das acdes investigatorias de paternidade passasse a ser mitigada pelos questionamentos
acerca da recusa de cooperacdo por parte do investigado, na hipotese em que se negasse a for-
necer amostras do proprio material bioldgico para realizacao do exame. Poderia ele ser compelido,
conduzido "debaixo de vara" ao laboratdrio, a fim de que se extraissem os tecidos indispensaveis
a execucdo da pericia? Ou deveria ele ser respeitado em sua recusa, que haveria de ser resolvida,
talvez, na tabua da prova?

Varias foram as respostas concebidas para o problema pelos mais diversos ordenamentos juridicos.
A mais radical delas possivelmente provenha do direito alemao, que prevé a realizacédo de exames
compulsérios, em caso de repetidas e infundadas recusas dos sujeitos. A regra encontra-se prevista
no § 372a do Codigo de Processo Civil alemao (Zivilprozessordnung - ZP0), dispositivo cujas raizes
remontam ao periodo do Nacional-Socialismo*.

O direito brasileiro preferiu sequir estrada diversa, tendo-se posicionado historicamente contra a
conducao coercitiva do investigado que se recusava a colaborar para a realizagdo das pericias ge-
néticas.

Em 1994, o Supremo Tribunal Federal foi instado a manifestar-se sobre o assunto, tendo formado
precedente que despertou a atencdo da doutrina para o tema®. Cuidava-se de habeas corpus impe-
trado em face de ato praticado por autoridade do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul contra deciséo que rejeitara agravo de instrumento interposto pelo impetrante, cuja condugdo
"debaixo de vara" fora determinada, caso nao comparecesse espontaneamente, na data designada,
ao local marcado para a realizagcdo do teste de DNA disposto nos autos de acéo investigatoria de
paternidade. Por maioria, prevaleceu o entendimento de que a imposicdo manu militari das pericias
genéticas ndo se compadecia com os direitos e garantias constitucionalmente previstos.

Em ambito legislativo, a primeira intervencao do legislador ordinario a respeito da matéria ope-
rou-se por meio do art. 232 do vigente Cddigo Civil, dispositivo que, malgrado a amplitude, parece
ter sido concebido para acomodar a hipdtese de que ora se cuida. A opg¢ao legislativa era muito
clara: respeitava-se a recusa do investigado, estabelecendo-se, ao mesmo tempo, a possibilidade de

search?base=acordaosttpesquisa_inteiro_teor=falsettsinonimo=trueé&tplural=truettradicais=false&tbus-
caExata=truettpage="1¢&pageSize=10&tqueryString=coisa%?20julgada®%?20investiga%C3%A7a0%20pa-
ternidade&tsort=_scoreétsortBy=desc]. Acesso em: 23.09.2020).

4. "N&o deixa de ser curiosa e a0 mesmo tempo surpreendente a histéria do § 372a do ZPO, um dispositivo
visto, ainda hoje, na Alemanha, como auto-explicativo, indispensavel no contexto das a¢des investiga-
torias [..] Rainer Frank nos conta que as origens da regra devem ser buscadas no periodo do Nacional-
-Socialismo, €, mais precisamente, na "Lei sobre a Modificacdo e Suplementacdo das Disposi¢cdes sobre
o Direito de Familia e sobre a Condicdo Juridica dos Apatridas (Gesetz tiber die Anderung und Frgénzung
familienrechtlicher Vorschriften und Gber die Rechtsstellung der Staatenlosen). No Art. 3, § 9, previa-se
a conducdo coercitiva de partes e testemunhas, na hipotese de resisténcia a extracdo de amostras do
proprio sangue, destinadas a realizagcdo de testes hematologicos de paternidade. Diversamente do que
se verificou no tocante a outras normas elaboradas no periodo nacional-socialista, esta regra néo foi
eliminada do cenario juridico aleméo, com o fim da Sequnda Guerra Mundial. Ao revés, ela ali permaneceu,
quase que sem alteragdes, no § 372a do ZPO" (GOMES, Elena de Carvalho Gomes. Noli me tangere. Tese
(Doutorado em Direito Civil) - Faculdade de Direito, Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte,
2009. p. 70-71, n. 70). Cf. FRANK, Rainer. Die zwangsweise kdrperliche Untersuchung zur Feststellung der
Abstammung. Zeitschrift fiir das gesamte Familienrecht, Regensburg, Jg. 42, H. 16, S. 975-981, 1995, S. 977.

5. GOMES, op. cit,, p. 101. Cf. STF, Tribunal Pleno, HC 71373/RS, rel. Min. Francisco Resek, m.v., j. 10.11.1994.
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que o juiz, com base nela, suprisse a prova que se pretendia obter com o exame®. Em uma interpre-
tacdo literal e assistematica do dispositivo, 0 magistrado estaria autorizado a julgar as acdes inves-
tigatorias com base Unica e exclusivamente na recusa do investigado, ainda que todo o arcabouco
probatdrio apontasse em direcdo contraria. Algo verdadeiramente absurdo, como apontou, entre
outros, Jodo Baptista Villela, na medida em que, do ponto de vista pratico, equiparava-se a recusa
do investigado a uma "confissao ficta" da paternidade que Ihe era atribuida’.

Ressalvadas as manifestacdes de parte da doutrina sobre a "inutilidade do dispositivo™, as criticas
ao art. 232 do Codigo Civil sempre estiveram ligadas ao aceno do legislador a uma solucéo que,
por assim dizer, tirava com uma mao o que se dava com a outra. A recusa era respeitada com base
na premissa de que, do ponto de vista juridico, qualificava-se como exercicio de certos direitos da
personalidade. Assim, em principio, estariam os investigados livres para negar-se a submeter-se aos
"testes de DNA" Sabendo, no entanto, que essa recusa poderia ser eventualmente considerada uma
confissdo ficta de paternidade. Ainda que, como se sabe, ndo se admitam confissées em matéria de
direitos indisponiveis (art. 392, caput, do Cédigo de Processo Civil)!

Essa interpretacao - apenas na aparéncia liberal - aberta pelo legislador de 2002 foi expressamente
encampada pelo Superior Tribunal de Justica, no enunciado da Sumula 301, editada em 2004. Ao
prescrever que “em ac¢do investigatdria, a recusa do suposto pai a submeter-se ao exame de DNA
induz presuncao juris tantum de paternidade”, o que fez a Corte, do ponto de vista concreto, foi
confirmar o respeito formal de nosso ordenamento a recusa a submeter-se as pericias genéticas,
nao sem atribuir ao investigado uma espécie de "sancao” negativa pela falta de colaboracéo: a
inversao do dnus da prova®. Abrindo espaco para que, no limite, a paternidade pudesse ser acolhida
com fulcro em unico elemento de prova: a “confissdo ficta” do investigado.

Em favor da solucéo acolhida pela Sumula 301, sempre se argumentou que nao seria razoavel que
aquele que se nega a submeter-se a pericia genética pudesse aproveitar-se da propria recusa. Ora,
isso jamais esteve em pauta, inclusive porque o proibe expressamente o art. 231 do Codigo Civil™.

6. Esta € aredacdo do art. 232: "A recusa a pericia médica ordenada pelo juiz podera suprir a prova que se
pretendia obter com o exame"

7. "0 art. 232, na sua literalidade, é hostil as garantias constitucionais, na medida em que da énfase a uma
hipotese interpretativa, entre tantas a que o juiz podera recorrer, do que resulta tom inibitério quanto ao
exercicio dos direitos da personalidade. Ja se observou que o 'art. 232, desviando-se da moderna teoria
sobre a avaliacdo da prova, que pede a integracdo da totalidade dos elementos disponiveis, inclusive,
claro, a recusa em submeter-se a pericia, acena ao juiz com a possibilidade de uma avaliagdo isolada ou
parcelar. Isto ¢, ignora o chamado conjunto probatorio para lembrar ao juiz que a recusa pode ser inter-
pretada como confissao ficta, o que possivelmente ela ndo &, sendo o exercicio de um fundamental direito
da personalidade’ [..]. O juiz ha de julgar segundo seu livre e prudente convencimento, ndo podendo
emprestar valoragdo insular a prova, sendo quando a lei o vincule expressamente” (VILLELA, Jodo Baptista.
Proposta de enunciado ao art. 232 do Codigo Civil de 2002. In: AGUIAR JR., Rui Rosado de (Org.). Jornada
de direito civil. Brasilia: CJF, 2005. p. 137).

8. Cf. MENKE, Fabiano. Comentario aos artigos 231 e 232 do Codigo Civil. In: NANNI, Giovanni Ettore
(Coord.). Comentdrios ao Cédigo Civil: direito privado contempordneo. Sao Paulo: Saraiva, 2018. p. 373-
376, p. 374.

9. Como lembra Salvatore Patti, a presuncao, inclusive relativa, impde ao juiz que, a falta de prova contraria,
considere provado o fato presumido (PATTI, Salvatore. Probatio e presumptio: attualita di un'antica con-
trapposizione. Rivista di Diritto Civile, Padova, ano 47, n. 4, jul.-ago. 2001. p. 486).

10. Codigo Civil, art. 231. "Aquele que se nega a submeter-se a exame médico necessario ndo podera aprovei-
tar-se de sua recusa”.
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Nesse contexto, melhor teria sido adotar regra semelhante aquela contida no art. 2°-A" da Lei
8.560/92, nela introduzida pela Lei 12.004/2009, dispositivo que faz expressa mencao a necessidade
de conjugacdo da presuncdo de paternidade extraida da recusa com o contexto probatdrio. Ao
menos assim se reforcaria a interpretacdo de que a demanda nao poderia ser julgada com base em
uma avaliacao isolada da negativa do investigado.

Esse € o pano de fundo de recente decisao da Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, de
maio de 2020, prolatada nos autos da Reclamagdo 37.521/ SP'™ Discutia-se, entdo, se a sentenca
que extinguira acao investigatoria de paternidade reproposta com base em indicios de fraude na
execucdo da prova genética que instruira o feito originario afrontava a autoridade da Corte. Em
sede de recurso especial, essa afastara a preliminar de coisa julgada, tendo determinado a apura¢do
da alegada fraude e a realizacao de novo “teste de DNA". Como os parentes do suposto pai falecido
ndo compareceram ao segundo exame, o juiz de primeiro grau entendeu por bem extinguir o pro-
cesso, ao argumento de que, em seu sentir, ndo haveria mais do que uma alegacdo de fraude sem
provas, ndo se aplicando a espécie a ja mencionada Sumula 301.

Extrapolando o contexto e os limites objetivos da Reclamacéo de que ora se cuida, parece seguro
que, ja de antemao, muitissimo robustas deveriam ser as provas da suposta “fraude" para que
pudessem levar a relativizacdo da coisa julgada. Ainda assim, subsistiriam duvidas sobre a possibi-
lidade de tal operacéo.

Na base dessas ponderacdes se encontra a constatacdo de que néo se esta, aqui, diante da classica
hipdtese de decisao transitada em julgado a mingua da prova técnica de natureza genética, que,
pelos mais diversos motivos, ndo chegou a ser produzida - na linha, pois, do que j& decidira o Su-
premo Tribunal Federal, em sede de repercussao geral. No caso levado ao conhecimento do Superior
Tribunal de Justica, havia um "teste de DNA", cujos resultados eram questionados, ao fundamento
de "fraude": uma situacéo cuja diversidade em relacdo ao precedente do Supremo Tribunal Federal
impossibilitaria a interpretacdo analdgica da regra nele contida, de natureza excepcional. Pois pare-
ce fora de discussdo que o respeito a coisa julgada constitui um dos parametros de nosso ordena-
mento, sendo por outro motivo, pelo tratamento constitucional que lhe é conferido.

Ainda assim, tendo-se levantado o "dbice da coisa julgada na hipotese"™, era de se esperar que o
orgao fracionario do Superior Tribunal de Justica exigisse provas muito contundentes da alegada
fraude por parte do investigante que apresentava pedido idéntico a outro ja formulado e apreciado.
Algo que, até onde se pdde apurar, ndo ocorreu, como indica fragmento da sentenca reclamada,
transcrito no acérdao ora analisado:
“No mais, a declaracdo de fl. 47 ndo constitui prova de fraude no exame realizado com o
falecido, tratando-se de declaracao de pessoa que sequer participou da colheita e analise do
material genético daquele. Ou seja, cuide-se [sic] de simples alegacdo de fraude, desacom-
panhada de prova, porquanto exarada por pessoa estranha ao procedimento da alegagdo."™*

Ao que tudo indica, a coisa julgada foi relativizada com fundamento em alegacdo genérica que
carecia da devida comprovacdo. E o que € pior: de acordo com a 22 Secao do Superior Tribunal de

11. Lei 8.560/92, com a redagdo conferida pela Lei 12.004/2009. Art. 2°-A. [..] Paragrafo Unico. "A recusa do
réu em se submeter ao exame de codigo genético — DNA gerard a presuncao da paternidade, a ser apre-
ciada em conjunto com o contexto probatorio”

12. STJ, 22 Se¢éo, Rel 37.521/SP, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 13.05.2020.
13. STJ, 22 Secdo, Rel 37.521/SP, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 13.05.2020. p. 4 - grifos nossos.
14. STJ, 22 Secdo, Rel 37.521/SP, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 13.05.2020. p. 9.
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Justica, a alegada "fraude” verificada no primeiro exame nem mesmo devia ser apurada para que a
instrucdo da acdo investigatoria fosse reaberta, tendo aquela Corte determinado a investigagdo do
suposto ardil juntamente com a realizacao de novo teste de DNA!

Superado esse ponto, cabe voltar a atencdo ao argumento sequndo o qual ndo seria dado ao juiz
concluir pelo restabelecimento da coisa julgada com base na auséncia de provas da alegada fraude,
uma vez que a pericia genética cuja realizagdo fora pelo Superior Tribunal de Justica determinada
apenas nao chegou a ser realizada em razdo da “falta de colaboracao” dos parentes do investiga-
do falecido. Por esse mesmo motivo ndo se poderia, igualmente, concluir pela inaplicabilidade, ao
caso, da presuncao contida na Simula 301 do Superior Tribunal de Justica, devendo-se empreender
"todas as providéncias necessarias para a adequada e exauriente elucidagdo da matéria fatica", ja
que, ao fim e ao cabo, "maior do que o direito de um filho a ter um pai € o direito de um filho de
saber quem € o pai"

Mas o que seriam, nos termos da deciséo analisada, essas “providéncias necessarias a elucidacdo
da matéria fatica"?

0 voto da Ministra Relatora nao o diz expressamente, ao menos ndo em um primeiro momento. Mas

depois de ressalvar o precedente do Supremo Tribunal Federal de 1994, acerca da impossibilidade da
condugdo coercitiva do investigado para realizagcdo das pericias genéticas, assim pondera:

"Isso ndo significa, todavia, que possa a parte ou terceiro colocar o magistrado de maos
atadas, desrespeitando injustificadamente a ordem judicial de comparecimento ao local da
pericia sem que haja nenhuma espécie de instrumento eficaz para dobrar a reniténcia de
quem adota postura anticooperativa e anticolaborativa, sobretudo quando a inércia se revela
apta a gerar o non liquet instrutdrio justamente em desfavor de quem coopera e de quem
colabora para o descobrimento da verdade."™®

Néo sdo necessarios maiores investimentos de raciocinio para desvendar quais seriam as providén-
cias reservadas a parte ou a terceiro cujo comportamento seria tido por “anticooperativo”. Esta-se a
falar, precisamente, da imposicdo manu militari das pericias genéticas. Algo que, além de contrariar
precedente do Supremo Tribunal Federal, ofende a legislacdo e desafia até mesmo sumula do pro-
prio Superior Tribunal de Justica sobre a matéria.

A despeito disso, tais circunstancias ndo pareceram suficientes para inibir a adogao de regra se-
melhante aquela alema. Ponderava-se, a esse proposito, que a condugdo coercitiva justificar-se-ia
pelos comportamentos “"anticolaborativos” de partes e terceiros, a reclamar uma postura criativa e
inovadora do juiz. A ele estaria reservada, com efeito, a faculdade de recorrer a toda e qualquer me-
dida indutiva, mandamental e coercitiva, nos termos do art. 139, IV, do Cédigo de Processo Civil'é,
"com vistas a refrear a reniténcia de quem deva fornecer o material [...]"".

A referéncia ao art. 139, IV, do Codigo de Processo Civil € claramente inapropriada no contexto de
que se cuida. O dispositivo certamente erige, em favor do magistrado, cldusula geral que permite a
adocdo das medidas mais adequadas ao caso a fim de fazer valer as ordens judiciais. Mas ha limites,

15. STJ, 22 Secéo, Rel 37.521/SP, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 13.05.2020. p. 14-15 - grifo nosso.

16. Este é o teor do art. 139, IV, do vigente Codigo de Processo Civil: "Art. 139. O juiz dirigird o processo
conforme as disposi¢des deste Codigo, incumbindo-lhe: [..] IV - determinar todas as medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatdrias necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judi-
cial, inclusive nas agdes que tenham por objeto prestacao pecuniaria”

17. STJ, 22 Secéo, Rel 37.521/SP, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 13.05.2020. p. 15-16.
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sendo certo que o art. 139, IV nado representa uma “carta branca" aos magistrados, que estao, no
minimo, adstritos aos limites constitucionais’®.

Nao se pode perder de vista que a recusa, nao apenas do investigado, mas também de terceiros, a
submeterem-se as pericias genéticas judicialmente determinadas qualifica-se, juridicamente, como
uma modalidade de exercicio de direitos da personalidade, sendo o direito a intangibilidade do
corpo 0 mais evidente deles. O ponto ja fora, inclusive, tratado pelo Min. Marco Aurélio no voto
proferido no julgamento do mencionado Habeas Corpus pelo Supremo Tribunal Federal, em 1994.
Naquela oportunidade, cuidou Sua Exceléncia de esclarecer:

“[..] Na espécie, tem-se que, em determinado processo civil - acdo de investigaco de pa-
ternidade - requereu-se (as Autoras devem té-lo feito com o objetivo de comprovar fato
constitutivo do direito) o exame denominado DNA, em relacio ao qual ndo coloco duvidas
quanto a valia, a seguranca do resultado. Aquele que deveria fornecer, do préprio corpo, a
substancia indispensavel para que fosse realizado recusou-se a tanto. E o que fez o Colegiado
no exercicio do crivo revisional? Tal como o Juizo, determinou a submissao do Paciente ao
exame, contra a respectiva vontade. E mais: a conducao 'debaixo de vara', como se fosse pos-
sivel colocar o Paciente em uma camisa de forca e ai leva-lo ao laboratorio para, imobilizado,
ver recolhido, do proprio corpo - repito - o material necessario. Senhor Presidente, para mim,
a violéncia € impar e discrepa, sobremaneira, ndo sé da ordem constitucional em vigor, como
também das normas instrumentais comuns aplicaveis a espécie."™

Nesse contexto, nao parece defensavel a adocdo de medidas coercitivas para que investigados e
terceiros submetam-se as pericias genéticas, sendo mediante ofensa a dignidade humana, a lei e a
Constituicéo.

Cabe, enfim, esclarecer que, diferentemente do que se afirma no voto vencedor, o respeito e 0 aco-
lhimento da recusa em questédo nao levam ao non liquetdecisorio. A propdsito, recorde-se que o di-
reito brasileiro se baseia no principio da formacéo do livre convencimento por parte do magistrado,
que, como regra, ndo se encontra vinculado a valoracdes probatdrias a priori feitas pelo legislador.
Em teoria, mesmo o resultado das pericias genéticas ndo seria, per se, vinculante para os juizes no
ambito das a¢des de estado, embora seja forcoso concluir que as demandas quase nunca se julgam
na contramao das informacdes por meio dos "testes de DNA" apuradas. Como quer que seja, 0 juiz
sempre podera decidir, reputando provados, ou nao, os fatos constitutivos do direito do autor. Tendo
em conta, naturalmente, a recusa, sobretudo das partes, a fornecer o préprio material bioldgico para
as pericias genéticas. Sempre, ¢ claro, a luz do conjunto probatério, e ndo isoladamente, como se a
parte estivesse, como uma crianca, fazendo "birra"%.

Nao restam duvidas de que o exercicio de direitos da personalidade pode, eventualmente, trazer
consequéncias negativas a seu titular. Pense-se, por exemplo, naqueles que, em nome de suas con-
vicgdes, colocam-se em greve de fome. O que ndo se pode, definitivamente, tolerar € a imposicao de
verdadeiras san¢des por parte do ordenamento juridico em razéo do exercicio absolutamente legiti-
mo e regular de tais direitos. Disfarcadas ou ostensivas - como verificado nos autos da Reclamacéo

18. Cf. STRECK, Lenio Luiz; NUNES, Dierle. Como interpretar o art. 139, IV do CPC? Carta branca para o
arbitrio? Consultor Juridico, Sao Paulo, 25 ago. 2016. Disponivel em: [www.conjur.com.br/2016-ago-25/
senso-incomum-interpretar-art-139-iv-cpc-carta-branca-arbitrio]. Acesso em 22.09.2020.

19. STF, Tribunal Pleno. HC 71373/RS, rel. Min. Francisco Resek, m.v,, j. 10.11.1994. p. 417-418.

20. Aexpressao é de José Rubens Costa: COSTA, José Rubens. Direito indisponivel a verdade historica - Exame
compulsério de DNA. Revista Forense, Rio de Janeiro, ano 97, v. 357, set.-out. 2001. p. 102.
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37.521, levada a apreciacéo da 22 Secdo do Superior Tribunal de Justica, essas san¢des outra coisa
ndo merecem, sendo a pecha do autoritarismo.

ELenA DE CARvALHO GOMES

Professora Adjunta de Direito Civil na Faculdade de Direito da Universidade Federal de Minas Gerais -
UFMG. Doutora em Direito Civil pela UFMG e pela Scuola Superiore Sant/Anna di Studi Universitari e di
Perfezionamento, em Pisa, na Itdlia

egomes@gmail.com

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Superior
Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas constantes dos
autos, por unanimidade, julgar procedente a reclamagdo, para que seja cassada a
sentenga que extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, determinando-se a
reabertura e exaurimento da fase instrutéria para apuragdo da alegada fraude ocorrida
no primeiro exame de DNA e para que se esgotem as possibilidades de realiza¢cdo de novo
exame de DNA, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Houve ressalva parcial de fundamentagdo do Sr. Ministro Raul Araujo. Os
Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Arauljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Antonio
Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 13 de maio de 2020(Data do Julgamento).

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RECLAMAGAO N2 37.521 - SP (2019/0061080-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECLAMANTE . FDG
ADVOGADOS : EDSON DONISETE VIEIRA DO CARMO - SP142219

RACHEL PINHEIRO DE ANDRADE MENDONCA - DF042489
VALDOMIRO BATISTA GUIMARAES - SP0250983

RECLAMADO . JUIZ DE DIREITO DA 7A VARA DE FAMILIA E SUCESSOES DO FORO
CENTRAL DE SAO PAULO - SP
INTERES. CRM
ADVOGADO . JORDAO DE GOUVEIA - SP089789
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de reclamagdo proposta por F D G contra ato praticado pelo
Juizo da 72 Vara de Familia e Sucessdes do Foro Central da Comarca da Capital do
Estado de Sdo Paulo que acolheu preliminar de coisa julgada em alegado
desrespeito ao acordao proferido pela 32 Turma desta Corte.

Acgdo: investigatdria de paternidade ajuizada pelo reclamante em face
de R M, em que pretende ser reconhecido como filho de F T M, pré-morto.

Acérddo do TJ/SP: extinguiu o processo sem resolugdo de mérito,
ao fundamento de que ndo se trataria de hipdtese excepcional em que se poderia
admitir a relativizacdo da coisa julgada formada em anterior agdo investigatéria de
paternidade.

Recurso especial: a 32 Turma do STJ, no REsp 1.632.750/SP, por
maioria, deu provimento ao recurso especial, afastando o dbice da coisa julgada na
hipdtese, a fim de que fossem apurados os indicios de fraude no primeiro exame
de DNA e de que fosse investigada novamente a paternidade mediante a

realizacdo de novo exame de DNA.
Decisdo reclamada: o Juizo da 72 Vara de Familia e Sucessdes do

Foro Central da Comarca da Capital do Estado de Sdo Paulo, diante do ndo

comparecimento dos familiares do suposto genitor pré-morto a pericia técnica
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designada e tendo como base apenas a declaragdo indiciaria da fraude existente no
exame anterior, entendeu ndo ser aplicavel a presun¢do de paternidade
decorrente da Simula 301/STJ e, novamente, extinguiu o processo sem resolugdo
de mérito em virtude da coisa julgada formada na acdo investigatoria de
paternidade anterior (fls. 547/551, e-STJ).

Reclamacdo: sustenta que a sentenga que novamente extinguiu o
processo sem resolugdo de mérito em razdo da coisa julgada que se formou em
anterior acdo investigatéria desrespeitou o acorddo proferido por esta Corte por
ocasido do julgamento do REsp 1.632.750/SP (fls. 3/9).

Informagdes: oficiado, o Juizo reclamado prestou informagdes as fls.
581/586 (e-STJ).

Contestag¢do: citado, o requerido R M deixou transcorrer in albis o
prazo para constestar (fls. 607/608, e-STJ).

Ministério Publico Federal: opina pela procedéncia da reclamacgédo
(fls. 593/598, e-STJ).

E o relatdrio.

RECLAMAGAO N2 37.521 - SP (2019/0061080-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECLAMANTE : FDG
ADVOGADOS : EDSON DONISETE VIEIRA DO CARMO - SP142219

RACHEL PINHEIRO DE ANDRADE MENDONCA - DF042489
VALDOMIRO BATISTA GUIMARAES - SP0250983

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 7A VARA DE FAMILIA E SUCESSOES DO FORO
CENTRAL DE SAO PAULO - SP
INTERES. :RM
ADVOGADO : JORDAO DE GOUVEIA - SP089789
EMENTA

CIVIL. PROCESSO CIVIL. INVESTIGAGAO DE PATERNIDADE. RECLAMAGAO.
ACORDAO DO STJ) QUE DETERMINOU INVESTIGAGAO EXAURIENTE SOBRE
FRAUDE EM EXAME DE DNA. SENTENCA QUE, COM BASE NO MESMO
DOCUMENTO JA EXAMINADO PELA CORTE, CONCLUIU PELA PREVALENCIA
DE COISA JULGADA ANTERIORMENTE FORMADA E QUE HAVIA SIDO
AFASTADA PELO STJ. OFENSA A DECISAO PROFERIDA PELA CORTE. RECUSA
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TACITA AO FORNECIMENTO DE MATERIAL GENETICO PELO HERDEIRO E POR
TERCEIROS. SENTENGCA QUE AFASTA A INCIDENCIA DA SUMULA 301/STJ.
ERRO DE JULGAMENTO. INAPLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO SUMULAR
QUE DEPENDE, DE IGUAL MODO, DO EXAURIMENTO DA ATIVIDADE
INSTRUTORIA. ADOCAO DE MEDIDAS INDUTIVAS, COERCITIVAS E
MANDAMENTAIS AO HERDEIRO QUE SE NEGA A FORNECER MATERIAL
BIOLOGICO. POSSIBILIDADE, QUANDO INAPLICAVEL DESDE LOGO O
ENTENDIMENTO DA SUMULA 301/STF OU QUANDO VERIFICADA POSTURA
ANTICOOPERATIVA QUE RESULTE EM PREJU[IZO AO PRETENSO FILHO.
ADOCAO DAS MEDIDAS INDUTIVAS, COERCITIVAS E MANDAMENTAIS A
TERCEIROS QUE IGUALMENTE SE RECUSAM A FORNECER MATERIAL
BIOLOGICO. POSSIBILIDADE. LEGITIMACAO PROCESSUAL AD ACTUM.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E, POR ANALOGIA, DO PROCEDIMENTO
APLICAVEL A EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA EM PODER DE TERCEIRO.
1- O propdsito da presente reclamacdo é definir se a sentenca que extinguiu
0 processo sem resolugdo de mérito ao fundamento de que deveria ser
respeitada a coisa julgada formada em anterior agdo investigatéria de
paternidade afrontou a autoridade de decisdo proferida por esta Corte por
ocasido do julgamento do REsp 1.632.750/SP, por meio da qual se
determinou a apuragdo de eventual fraude no exame de DNA realizado na
primeira acdo investigatéria e a realizacdo de novo exame de DNA para a
apuracdo de eventual existéncia de vinculo biolégico entre as partes.

2- Tendo o acdrddo desta Corte concluido que o documento apresentado
pela parte configurava prova indicidria da alegada fraude ocorrida em
anterior exame de DNA e, em razdo disso, determinado a reabertura da fase
instrutéria, ndo pode a sentenca, valendo-se apenas daquele documento,
extrair conclusdo diversa, no sentido de ndo ser ele suficiente para a
comprovacdo da fraude, sob pena de afronta a autoridade da decisdo
proferida pelo Superior Tribunal de Justica.

3- Determinado, pelo acérddo desta Corte, que fosse realizado novo exame
de DNA para apuragdo da existéncia de vinculo bioldgico entre as partes,
ndo pode a sentenca, somente com base na auséncia das pessoas que
deveriam fornecer o material bioldgico, concluir pelo restabelecimento da
coisa julgada que se formou na primeira acdo investigatéria (e que foi
afastada por esta Corte), nem tampouco concluir pela inaplicabilidade da
presuncdo contida na Sumula 301/STJ, sem que sejam empreendidos todas
as providéncias necessarias para a adequada e exauriente elucidacdo da
matéria fatica. Alids, é preciso enfatizar que maior do que o direito de ter
um pai é o direito de saber quem é o pai.

4- A impossibilidade de condugdo do investigado “debaixo de vara” para a
coleta de material genético necessario ao exame de DNA ndo implica na
impossibilidade de adocdo das medidas indutivas, coercitivas e
mandamentais autorizadas pelo art. 139, IV, do novo CPC, com o propdsito
de dobrar a sua reniténcia, que deverdo ser adotadas, sobretudo, nas
hipdteses em que ndo se possa desde logo aplicar a presun¢do contida na
Suimula 301/ST) ou quando se observar a existéncia de postura
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anticooperativa de que resulte o non liguet instrutério em desfavor de quem
adota postura cooperativa, pois, maior do que o direito de um filho de ter
um pai, é o direito de um filho de saber quem é o seu pai.

5- Aplicam-se aos terceiros que possam fornecer material genético para a
realizacdo do novo exame de DNA as mesmas diretrizes anteriormente
formuladas, pois, a despeito de ndo serem legitimados passivos para
responder a acgdo investigatdria (legitimacdo ad processum), sdo eles
legitimados para a pratica de determinados e especificos atos processuais
(legitimagdo ad actum), observando-se, por analogia, o procedimento em
contraditério delineado nos art. 401 a 404, do novo CPC, que, inclusive,
preveem a possibilidade de adog¢do de medidas indutivas, coercitivas,
sub-rogatdrias ou mandamentais ao terceiro que se encontra na posse de
documento ou coisa que deva ser exibida.

6- Reclamacado julgada procedente.

RECLAMAGAO N2 37.521 - SP (2019/0061080-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECLAMANTE : FDG
ADVOGADOS : EDSON DONISETE VIEIRA DO CARMO - SP142219

RACHEL PINHEIRO DE ANDRADE MENDONCA - DF042489
VALDOMIRO BATISTA GUIMARAES - SP0250983

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 7A VARA DE FAMILIA E SUCESSOES DO FORO
CENTRAL DE SAO PAULO - SP
INTERES. : RM
ADVOGADO : JORDAO DE GOUVEIA - SP089789
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

O proposito da presente reclamacdo é definir se a sentenga que
extinguiu o processo sem resolucdo de mérito ao fundamento de que deveria ser
respeitada a coisa julgada formada em anterior acdo investigatdria de paternidade
afrontou a autoridade de decisdo proferida por esta Corte por ocasido do
julgamento do REsp 1.632.750/SP, por meio da qual se determinou a apuragdo de
eventual fraude no exame de DNA realizado na primeira acdo investigatéria e a
realizacdo de novo exame de DNA para a apuragdo de eventual existéncia de

vinculo bioldgico entre as partes.
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ALEGADO DESRESPEITO AO ACORDAO QUANTO A
DETERMINACAO DE INVESTIGACAO DA SUPOSTA FRAUDE EM EXAME DE
DNA REALIZADO NA PRIMEIRA ACAO INVESTIGATORIA.

01) A sentenga reclamada estd assim fundamentada no que tange a
fraude no exame de DNA realizado na primeira acdo investigatoria:

No mais, a declaragdo de fl. 47 ndo constitui prova de fraude no
exame realizado com o falecido, tratando-se de declaracdo de pessoa que sequer
participou da colheita e andlise do material genético daquele. Ou seja, cuide-se
de simples alegacdo de fraude, desacompanhada de prova, porquanto exarada
por pessoa estranha ao procedimento objeto da alegacdo.

02) Trata-se, como desde logo se vé, de uma mera reproducdo de
trecho do acérddo proferido pelo TJ/SP e que foi reformado por esta Corte por
ocasido do julgamento do REsp 1.632.750/SP, o que sugere que o D. Juizo de 19
grau ndo empreendeu nenhum esforco na apuracdo da alegada fraude, como havia
sido expressamente determinado por esta Corte.

03) Com efeito, a declaracdo de terceira pessoa em que se baseou a
sentenca reclamada para afirmar ndo ter havido a alegada fraude é exatamente a
mesma em que esta Corte se baseou, no julgamento do recurso especial apontado
como violado, para concluir que se tratava, na verdade, de prova indiciaria
suficiente para provocar a reabertura da fase instrutéria e a efetiva
apurac¢do da veracidade da declaracdo contida no referido documento.

04) Acrescente-se, ademais, que esta Corte, por ocasido do
julgamento do REsp 1.632.750/SP, adotou fundamentacdo analitica de modo a
explicitar, pormenorizadamente, quais providéncias deveriam ser adotadas para a

exauriente apuracdo da suposta fraude. Confira-se:
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Verifica-se que o recorrente, para provar a sua alegac¢do de fraude
no primeiro exame de DNA, noticia ter sido procurado por uma pessoa — Angelo
Tadao Kawazoi — que afirma saber e ter efetivamente participado da suposta
fraude ocorrida no exame de DNA por ocasido da 12 agdo investigatéria —
concordando com a declaracdo destes fatos em escritura publica.

Ocorre que a referida pessoa sequer foi ouvida em juizo
para melhor esclarecer sobre o que efetivamente sabe sobre este
assunto, a despeito de requerimento expresso do recorrente nesse
sentido (fls. 247, e-STJ).

Além disso, se a fraude, segundo se alega, teria ocorrido com a
participagdo de pessoas com nome e sobrenome — Silvio Fernando

Tiritilli e Sérgio Danilo Pena — é evidente que a oitiva dessas pessoas
seria igualmente imprescindivel, devendo o julgador determinar a
colheita da prova testemunhal inclusive de oficio e com base em seus
poderes instrutérios.

Nesse contexto — de insuficiéncia probatdria causada pela
incorreta e prematura extingdo do feito — ndo se poderia exigir do recorrente,
desde logo, uma “prova clara e convincente”, para usar a feliz expressdo referida
por Michele Taruffo. O standard probatério aplicavel, até mesmo diante da
nitida dificuldade de comprovar uma fraude ocorrida ha quase 25
(vinte e cinco) anos no ambito de uma empresa privada que
monopolizava os exames de DNA no Brasil naquele momento, é o da
“preponderancia da prova”, sendo crivel e razodvel, em principio, a versdo
apresentada pelo recorrente, salvo se o contrario for apurado em regular
e exauriente instrugao.

Isso porque exigir da parte a prova cabal da fraude para
viabilizar o afastamento da coisa julgada e, ao mesmo tempo, ndo
permitir que haja a exauriente instrucdo probatdria configuraria uma
situagdo verdadeiramente kafkiana, em que se imp8e a parte o 6nus de
provar sem que lhe seja facultado o meio e o poder de dele se desvencilhar.

Anote-se que a profunda investigagdo acerca da
existéncia ou ndo de fraude no exame de DNA realizado
anteriormente é de grande relevancia, seja por se tratar da Unica causa de
pedir deduzida pelo recorrente para afastar a coisa julgada material formada na
12 agdo e, entdo, viabilizar um novo exame de DNA, seja em razdo dos
reflexos de natureza civel, administrativa e penal que da eventual
comprovacdo da fraude surgirdo, seja ainda, e até mesmo, porque
também é direito do recorrente saber se o possivel genitor F T M teve
participagdo neste hipotético ato ilicito.

Por isso mesmo, observa-se ndo ter sido completamente
adequada a decisdo, posteriormente reformada pelo acorddo recorrido, de
determinar desde logo a realizagdo de novo exame de DNA, antes mesmo de
apurar com mais detalhes a existéncia da alegada fraude, na medida
em que a prova pericial ndo esclarecerd a causa, mas tdo somente
atingird um determinado resultado, que coincide com o bem da vida
pretendido pelo recorrente — reconhecimento da paternidade. Significa dizer que
a realizacdo pura e simples de um novo exame de DNA, como determinado em
12 grau de jurisdicdo, e o eventual resultado positivo, no sentido de que o
recorrente possui vinculo biolégico com F T M, ndo constituira prova
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convincente acerca da existéncia ou ndo de fraude, elemento causal
que demanda investigagdo propria.

Nesse contexto, a eventual comprovagdo de vinculo genético
entre o recorrente e F T M trard, evidentemente, mais um indicio de que
houve o uso de expediente esplrio para burlar o reconhecimento da
relagdo paterno-filial, mas, nessa hipdtese, ndo se descobrird se o
resultado negativo de 1993 foi causado, por exemplo, por um erro na
interpretagdo dos resultados, por uma falha técnica ou, até mesmo,
pela reclamada fraude.

Verifica-se que o recorrente, para provar a sua alegacdo de fraude

no primeiro exame de DNA, noticia ter sido procurado por uma pessoa — Angelo
Tadao Kawazoi — que afirma saber e ter efetivamente participado da suposta
fraude ocorrida no exame de DNA por ocasido da 12 acdo investigatoria —
concordando com a declaragdo destes fatos em escritura publica.

Ocorre que a referida pessoa sequer foi ouvida em juizo
para melhor esclarecer sobre o que efetivamente sabe sobre este
assunto, a despeito de requerimento expresso do recorrente nesse
sentido (fls. 247, e-STJ).

Além disso, se a fraude, segundo se alega, teria ocorrido com a
participagdo de pessoas com nome e sobrenome — Silvio Fernando
Tiritilli e Sérgio Danilo Pena — é evidente que a oitiva dessas pessoas
seria igualmente imprescindivel, devendo o julgador determinar a
colheita da prova testemunhal inclusive de oficio e com base em seus
poderes instrutorios.

Nesse contexto — de insuficiéncia probatéria causada pela
incorreta e prematura extingdo do feito — ndo se poderia exigir do recorrente,
desde logo, uma “prova clara e convincente”, para usar a feliz expressdo referida
por Michele Taruffo. O standard probatério aplicavel, até mesmo diante da
nitida dificuldade de comprovar uma fraude ocorrida had quase 25
(vinte e cinco) anos no ambito de uma empresa privada que
monopolizava os exames de DNA no Brasil nagquele momento, é o da
“preponderancia da prova”, sendo crivel e razoavel, em principio, a versdo
apresentada pelo recorrente, salvo se o contrario for apurado em regular
e exauriente instrugdo.

Isso porque exigir da parte a prova cabal da fraude para
viabilizar o afastamento da coisa julgada e, a0 mesmo tempo, ndo
permitir que haja a exauriente instrugdo probatdria configuraria uma
situagdo verdadeiramente kafkiana, em que se impde a parte o 6nus de
provar sem que lhe seja facultado o meio e o poder de dele se desvencilhar.

Anote-se que a profunda investigagdo acerca da
existéncia ou n3o de fraude no exame de DNA realizado
anteriormente é de grande relevéncia, seja por se tratar da Unica causa de
pedir deduzida pelo recorrente para afastar a coisa julgada material formada na
12 agdo e, entdo, viabilizar um novo exame de DNA, seja em razdo dos
reflexos de natureza civel, administrativa e penal que da eventual
comprovacdo da fraude surgirdo, seja ainda, e até mesmo, porque
também é direito do recorrente saber se o possivel genitor F T M teve
participa¢do neste hipotético ato ilicito.

Por isso mesmo, observa-se ndo ter sido completamente
adequada a decisdo, posteriormente reformada pelo acorddo recorrido, de
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determinar desde logo a realizagdo de novo exame de DNA, antes mesmo de
apurar com mais detalhes a existéncia da alegada fraude, na medida
em gue a prova pericial ndo esclarecerd a causa, mas tdo somente
atingira um determinado resultado, que coincide com o bem da vida
pretendido pelo recorrente — reconhecimento da paternidade. Significa dizer que
a realizacdo pura e simples de um novo exame de DNA, como determinado em
12 grau de jurisdicdo, e o eventual resultado positivo, no sentido de que o
recorrente possui vinculo biolégico com F T M, ndo constituira prova

convincente acerca da existéncia ou ndo de fraude, elemento causal
que demanda investigagdo propria.

Nesse contexto, a eventual comprovacdo de vinculo genético
entre o recorrente e F T M trard, evidentemente, mais um indicio de que
houve o uso de expediente esplrio para burlar o reconhecimento da
relacdo paterno-filial, mas, nessa hipotese, ndo se descobrird se o
resultado negativo de 1993 foi causado, por exemplo, por um erro na
interpretagdo dos resultados, por uma falha técnica ou, até mesmo,
pela reclamada fraude.

05) O acdrddo desta Corte, pois, é didatico, na medida em que indica
ao 19 grau de jurisdicdo o motivo pelo qual a apuragdo da fraude era
imprescindivel (por se tratar de causa de pedir auténoma, com inuimeros
reflexos para as partes, para terceiros e para o Poder Publico) e, inclusive, indica
também o meio de prova a ser adotado (testemunhal) e as pessoas que
deverdo ser inquiridas (o declarante e os médicos supostamente envolvidos),
sem prejuizo, por 6bvio, de outras providéncias a serem adotadas pelo juizo para,
repise-se uma vez mais, exaurir a atividade instrutéria relacionada ao
mencionado fato.

06) Considerando que nenhuma das medidas determinadas no
acordao desta Corte foi adotada pelo 12 grau de jurisdicdo, € preciso concluir que
houve absoluta afronta a autoridade desta Corte e manifesto desrespeito ao
comando contido no acérddo do REsp 1.632.750/SP, devendo a decisdo reclamada
ser cassada para que seja realizada a exauriente instrucdo do processo
para apuragdo da alegada fraude e, somente apds, seja proferida outra decisdo

de mérito.
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ALEGADO DESRESPEITO AO ACORDAO QUANTO A
DETERMINACAO DE REALIZACAO DE NOVO EXAME DE DNA.ALEGADO
DESRESPEITO AO ACORDAO QUANTO A DETERMINACAO DE REALIZACAO

DE NOVO EXAME DE DNA.

07) No que se refere a determinacdo de realizagdo de novo exame de
DNA para investigacdo da existéncia de vinculo bioldgico entre o reclamante e o
suposto genitor F T M, faz-se necessdria a realizagdo de uma breve
contextualizagdo fatica.

08) A agdo investigatdria de paternidade foi ajuizada pelo reclamante
em face do interessado R M, eis que o suposto genitor bioldgico, F T M, faleceu em
janeiro de 2002. Anote-se que R M é filho de F T M e, até o momento, é o Unico
herdeiro necessario de F T M de que se tem noticia.

09) Ap0ds a propositura da acdo, foram localizados dois irméaos vivos do
suposto genitor e, a requerimento da reclamante, foi deferida a intimacdo de todos
os envolvidos (os irmdos e o herdeiro necessario) para fornecerem material
genético para a realizagdo do novo exame de DNA.

10) Ocorre que, na data designada para a colheita do material
genético, somente o reclamante compareceu ao IMESC — Instituto de Medicina
Social e de Criminologia de Sdo Paulo — e, se ndo bastasse, os irmdos vivos do
genitor e o seu herdeiro necessério sequer justificaram a auséncia.

11) Diante desse cenario, a sentenca reclamada extinguiu sem
resolucdo de mérito a acdo investigatdria em razdo da coisa julgada que se formou
na primeira investigatéria, adotando as seguintes razdes de decidir: (i) ndo seria
vidvel a integracdo do polo passivo pelos irmdos do falecido, eis que ndo sdo eles
herdeiros necessdrios; (i) que a recusa dos envolvidos em fornecer material
genético ndo pode induzir a presuncdo de paternidade estampada na Sumula
301/STJ, especialmente na hipdtese em que ha coisa julgada formada em acdo

investigatoria anterior, que teria sido afastada por esta Corte apenas para a
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realizacdo de novo exame de DNA, mas ndo para que se possa inferir a paternidade
a partir de outros elementos probatdrios, inclusive inexistentes na hipotese.

12) Em primeiro lugar, anote-se que, somente se houvesse sido
exaurida a atividade instrutéria acerca da existéncia ou ndo de fraude no exame de
DNA realizado na primeira agdo investigatdria, como expressamente determinado
por esta Corte por ocasido do julgamento do REsp 1.632.750/SP, é que se poderia
cogitar de aplicacdo ou ndo da presuncdo de paternidade pela negativa de
fornecimento de material biolégico pelos demais familiares proximos,
especialmente na hipotese em que ha coisa julgada formada em anterior agdo
investigatoria.

13) Com efeito, conquanto a jurisprudéncia desta Corte tenha se
firmado no sentido de que “a@ recusa imotivada da parte investigada em se
submeter ao exame de DNA, no caso, os sucessores do autor da heranga, gera a
presungdo iuris tantum de paternidade a luz da literalidade da Sumula n® 301/STJ)”
(REsp 1.531.093/RS, 32 Turma, DJe 10/08/2015), a hipdtese em exame envolve,
como destacado, relativizagdo de coisa julgada formada em agdo anterior, motivo
pelo qual, com muito mais razdo, devem ser empreendidas todas as providéncias
necessarias para a adequada e exauriente elucidagdo da matéria fatica.

14) Em segundo lugar, ressalte-se que existem precedentes do
Supremo Tribunal Federal no sentido de ser impossivel a condugdo do investigado
(ou de quem lhe faca as vezes) “debaixo de vara” para a coleta do material
genético necessario ao exame de DNA (HC 71.373/RS, Pleno, DJ 22/11/1996 e
RHC 95.183/BA, 12 Turma, DJe 17/10/2013), por se tratar de medida sub-rogatdria
que viola a liberdade de locomocgdo do suposto genitor.

15) Isso ndo significa, todavia, que possa a parte ou o terceiro colocar
0 magistrado de mados atadas, desrespeitando injustificadamente a ordem judicial
de comparecimento ao local da pericia sem que haja nenhuma espécie de

instrumento eficaz para dobrar a reniténcia de quem adota postura
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anticooperativa e anticolaborativa, sobretudo quando a inércia se revela apta a
gerar o non liguet instrutério justamente em desfavor de quem coopera e de quem
colabora para o descobrimento da verdade.

16) Sobre a conduta que se espera das partes no processo civil

contemporaneo, anote-se a licdo de Marcelo Mazzola:

Sob o prisma das partes, diferentemente do que se possa pensar,
a colaboracdo ndo representa um abraco fraterno de inimigos, mas sim uma
aproximacdo leal e distanciada, com foco convergente. Ha uma confluéncia de
interacdes, ndo de interesses.

Como pontua Julio Muller, “a adversariedade quanto aos
interesses de mérito ndo deve se confundir quanto a cooperagdo em termos de
processo”.

Da mesma forma, ndo se espera que uma parte forneca munigdo
a outra, reconheca a providéncia do direito alheio ou cometa o chamado
sincericidio. Isso, obviamente, ndo faria muito sentido. Se fosse assim, o réu,
“vislumbrando a fragilidade de sua posicdo, cogitaria ficar revel ao invés de
contestacdo a agao”.

Na verdade, o espirito do NCPC é alcar a ética, a honestidade e
lealdade das partes como standards de conduta, facilitando a gestdo do
processo pelo juiz e permitindo que se chegue a solugdo de mérito mais justa e
efetiva. Em outras palavras, o que se preconiza é uma atuagdo proba e correta
dos individuos na exposicdo dos fatos, na defesa dos seus direitos e na
identificagdo das questBes que reclamam a intervengdo judicial, colaborando
com 0 juiz para que o mérito seja resolvido em tempo razoavel.

A individualidade e os objetivos de cada litigante devem ser
respeitados, mas o percurso até a vitéria ndo pode ser uma disputa meramente
individual e egoista, sem qualquer preocupacdo com o resultado da prestacgdo
jurisdicional. Ou seja, as partes ndo podem se portar como “antagonistas que
aguardam uma decisdo, mas como protagonistas que constroem a decisdo”.

Embora interesses conflitantes traduzam posicdes divergentes,
jamais podem constituir barreiras para a ética e a lealdade, impedindo o fair play
processual. (MAZZOLA, Marcelo. Tutela jurisdicional colaborativa: a cooperagéo
como fundamento auténomo de impugnacao. Curitiba: CRV, 2017. p. 53/54).

17) Nessas hipoteses, ndo apenas pode, como deve o juiz, de modo

criativo e inovador, adotar todas as medidas indutivas, mandamentais e
coercitivas, como autoriza o art. 139, IV, do novo CPC, com vistas a refrear a
reniténcia de quem deva fornecer o material, especialmente quando a Sumula
301/STJ se revelar claramente insuficiente para bem resolver a controvérsia, como

na hipdtese em exame.
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18) Em outras palavras, o entendimento materializado na Sumula
301/STJ ndo pode ser considerado como absoluto e insuscetivel de relativizagdo,

pois, maior do que o direito de um filho de ter um pai, é o direito de um filho de

saber guem é o seu pai.

19) Sublinhe-se que o acérddo desta Corte que fora desrespeitado
pela sentenca reclamada anota a necessidade de valoracdo da conduta das partes

na atividade instrutéria. Confira-se:

Nesse sentido, a par de todas as questdes de indole patrimonial e
hereditdria que do reconhecimento da filiacdo do recorrente eventualmente
possam surgir, fato é que o exame dos autos revela ter o recorrido adotado uma
postura inerte, quase descompromissada e indiferente, no tocante ao
esclarecimento dos fatos que diretamente lhe dizem respeito.

Ocorre que, como bem destaca a doutrina, na agdo de
investigacdo de paternidade “o 6nus da prova curiosamente é bipartido: o autor
pretende provar e demonstrar que o réu é seu pai; este, por sua vez, tentara
demonstrar o contrario” (KNIJNIK, Danilo. A prova nos juizos civel, penal e
tributdrio. Rio de Janeiro: Forense, 2007. p. 191).

Significa dizer, portanto, que a conduta da parte que,
escorando-se no 6nus da prova supostamente atribuido com exclusividade ao
autor, exime-se do “dever de colaborar com o Poder Judicidrio para o
descobrimento da verdade” (art. 379 do CPC/15) e adota postura nitidamente
anticooperativa que ndo mais se admite no sistema processual brasileiro (art. 62
do CPC/15), deve ser valorada e, inclusive, deve ser levada em consideragdo na
escolha do standard da “preponderancia da prova” e na valoragdo das provas
até aqui produzidas — afinal, a versdo de quem coopera e adota postura ativa na
atividade instrutdria, municiando o juizo com tudo que estiver ao seu alcance
para o descobrimento da verdade, tende normalmente a ser mais verossimil do
que a versdao de quem ndo coopera e adota postura inerte e renitente na ativa
instrutodria, dificultando sobremaneira o descobrimento desta mesma verdade.

Dai porque a cooperacdo no ambito processual, espontanea ou
estimulada, desenvolve-se também mediante a adogdo de técnicas coercitivas e,

em certos ordenamentos ou situagdes, até mesmo de técnicas sub-rogatorias,
pois 0 que se deve buscar no litigio — por ambas as partes — é a mais completa
elucidacdo dos fatos que conduza a uma decisdo de mérito justa e efetiva.

()

Em sintese, revela-se mais verossimil neste momento a versao de
quem, na medida de suas possibilidades, contribuiu ativamente para o
descobrimento da verdade e para a elucidagdo das questBes de fato até aqui
ocultas, apresentando os elementos de prova de que dispunha (cheques
emitidos pelo falecido, declaragdo em forma de escritura publica, fotografias que
comprovariam a semelhangas — e que, alids, deveriam ser submetidas a um
exame prosopografico, pleiteando a oitiva de testemunhas e dispondo-se a
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realizagdo de novo exame de DNA), criando, sim, um cenario de duivida razoavel
sobre o que de fato ocorreu no fatidico exame de DNA realizado em 1993.

20) Como se vé, esta Corte, por ocasido do julgamento do REsp
1.632.750/SP, ja havia identificado a inércia e a postura anticooperativa do
herdeiro necessdrio do suposto genitor, agravada, agora, com a informacdo de que
ndo apenas ele, mas também os irmdos do falecido, negam-se, de modo
sistematico e injustificado, a fornecer o material bioldgico para a realizacdo do
novo exame de DNA determinado naquele julgamento, buscando impor ao Poder
Judicidrio que decida de acordo com os O6nus e as presuncdes que
convenientemente lhes favorecem.

21) Assim, como forma de dobrar a reniténcia das Unicas pessoas
aptas a elucidar adequadamente a questdo fatica controvertida, bem como
conferir efetividade e autoridade a decisdo proferida por esta Corte no REsp
1.632.750/SP, imp&e-se a cassacdo da sentenca reclamada para determinar, uma
vez mais, que seja também exaurida a atividade instrutéria quanto a filiacdo
biolégica do reclamante, devendo o julgador de 12 grau, se necessario, adotar as
medidas indutivas, mandamentais e coercitivas autorizadas pelo art. 139, IV, do
novo CPC, para, somente entdo, se impossivel a elucidagdo da questdo, decidir
com base em Onus e presuncoes.

22) Finalmente, sublinhe-se, por oportuno, que tais medidas devem
ser adotadas em relacdo ao herdeiro necessario (que € interessado nessa
reclamacgdo) e, também, em relagdo aos irmdos do falecido cuja existéncia foi
descoberta no curso da acdo.

23) De fato, conquanto os irmdos do falecido ndo sejam legitimados
passivos para responder a acdo investigatéria de paternidade ajuizada pelo
reclamante, eis que ndo sdo herdeiros do suposto genitor biolégico, ndo se pode

olvidar que a doutrina tem demonstrado a necessidade de ressignificacgdo do
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conceito de legitimidade processual, que ndo mais devera se referir apenas a
cldssica hipdtese de legitimidade para a demanda (ad causam), mas também a
legitimidade para especificos e determinados atos processuais (ad actum).

24) A esse respeito, leciona Antonio do Passo Cabral:

Como pertine ao exercicio de um poder juridico, o ordenamento
remete a legitimidade a especifica situagdo concreta onde tal poder serd
exercido. Se a legitimidade é um atributo transitivo, verificado em relagdo a um
determinado estado de fato, pensamos que, a partir do conceito de situagdo
legitimante, enquadrado no pano de fundo da relagdo processual dindmica, é
possivel reduzir a andlise da legitimidade a certos momentos processuais
especificos, vale dizer, ndo mais um juizo de pertinéncia subjetiva da demanda (a
legitimatio ad causam), mas referente ao ato processual especifico (a legitimatio
ad actum).

Em razdo do dinamismo da relagdo processual, é s6 na sua
verificagdo casuistica que a legitimidade encontra sua completa e mais pura
finalidade. Se a fungdo desse limite subjetivo ao exercicio de fungdes processuais
€ analisar a correspondéncia entre o modelo legal e a situacdo de fato, a
legitimidade so pode ser precisa em cada caso concreto e para cada ato
processual.

Como afirma Fazzalari, a par das discussGes sobre a abstragdo ou
concretude da agdo, devemos reputar que a situagdo material pretérita deve ser
abstraida quando da analise dos atos processuais, e estes ndo pressupdem
necessariamente a relagdo material. A situagdo substancial é relevante como
pressuposto de alguns atos processuais, mas ndo todos, e a ela se juntam outros
requisitos  processuais  definidores de situagBes legitimantes ndo
necessariamente vinculadas a um direito subjetivo ou a uma relagdo juridica
material.

Na verdade, a colocagdo dos atos em seqliéncia faz com que, com
exclusdo do primeiro ato da série, cada ato processual dependa, para ser
praticado, de requisitos e pressupostos que somente poderdo ser corretamente
compreendidos a partir da analise da cadeia formativa dos atos anteriores e da
multipla e difusa implicagcdo entre eles. Além disso, as situac¢des legitimantes sdo
todas cambiantes ao longo do processo, e o controle da legitimidade ndo pode
se dar sendo na dindmica do contraditério. (CABRAL, Antonio do Passo.
Legitimidade e despolarizagdo da demanda in Revista da AJUFE, Sdo Paulo, v. 25,
n.92,jan./jun.2012., p. 288/289).

25) Assim, é correto afirmar que um terceiro, independentemente da
existéncia de circunstancia que o legitime a ser parte ou interveniente, podera ser

instado a participar apenas de determinados atos processuais, inclusive na seara
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instrutéria, o que, na verdade, ndo é sequer uma grande novidade, na medida em
que terceiros, observado o contraditério, poderdo ser obrigados a exibir
documento ou coisa que se encontre em seu poder, sob pena de busca e
apreensdo em que se admitirda a adocdo de medidas indutivas, coercitivas,
sub-rogatdrias ou mandamentais (art. 401 a 404, do novo CPC), procedimento que

igualmente deve ser aplicado a hipétese.

CONCLUSAO.

26) Forte nessas razdes, JULGO PROCEDENTE a presente reclamacdo,
para o fim de gque seja cassada a sentenga que extinguiu o processo sem resolugdo
do mérito, determinando-se a reabertura e exaurimento da fase instrutoria para
apuracdo da alegada fraude ocorrida no primeiro exame de DNA e para que se
esgotem as possibilidades de realizagdo de novo exame de DNA, nos termos da
fundamentacgdo acima.

27) Condeno o interessado ao pagamento das custas e dos honorarios

advocaticios, que fixo em RS 10.000,00 (dez mil reais).

RECLAMACAO N° 37.521 - SP (2019/0061080-0)
VOTO-VOGAL

O SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Sra. Presidente, cumprimento V. Exa. e os eminentes Pares, em especial a eminente
Relatora, Ministra Nancy Andrighi, pela qualidade do voto que nos traz.

Penso que a solugdo apresentada, de julgar procedente a reclamagdo, esta correta.
Porém, divijo quanto a possibilidade de ado¢do de medidas coercitivas contra aqueles que ndo
participam da lide, no caso, os possiveis tios, tanto do réu como do promovente da a¢ao (conforme o
resultado da demanda). Isso ndo ¢, a meu ver, possivel no nosso ordenamento juridico.

Diante da relativizagdo da coisa julgada, promovida no julgamento da Terceira

Turma, e da recusa do réu, supostamente irméo do promovente, em se submeter ao exame de DNA,
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comportamento desafiador e desrespeitoso para com o prestigio do Judiciario, penso que, nessa
hipdtese, se solucionaria com facilidade a pendéncia com a aplicagdo da presuncdo referida na
Sumula n. 301/STJ (Em agdo investigatoria, a recusa do suposto pai a submeter-se ao exame
de DNA induz presungdo juris tantum de paternidade), por analogia. Neste caso, o réu, pretenso
irmdo, seria instado a se submeter ao exame de DNA sob pena de se entender realmente
fraudulenta a realizagdo do exame anterior, ficando, assim, comprovada a alegada irmandade e, via
de consequencia, a paternidade daquele suposto pai, conforme o objeto da investigacao.

Isso, a meu ver, solucionaria a questdo sem necessidade de envolvimento de
terceiros que ndo integram a lide e que ndo podem sofrer condugdo coercitiva para doagdo
obrigatoria de material para exame de DNA. Essa providéncia invasiva ndo me parece possivel,
nem proporcional, nem necessaria. Contraria frontalmente a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, que, baseado no principio da dignidade da pessoa humana, ndo permite que alguém seja
forgado a produzir prova contra seus interesses.

No caso em andlise, essa garantia estd presente e, por isso, foi originalmente
concebida pelo STJ a Stimula n. 301. Quando um suposto pai, demandado, se recusava a se
submeter ao exame de DNA, ndo era obrigado a fazé-lo, mas, em contrapartida, vinha a presuncdo
de que agia assim por ser o pai realmente.

Aqui, também, se esse pretenso irmdo resiste a realizagdo do exame de DNA ¢

porque, provavelmente, sabe que a demanda ¢ movida por um meio-irmao.

Nesse caso, excepcionalmente, por analogia, aplicariamos a presungdo referida na
Sumula n. 301/STJ ao irmdo unilateral, porque ¢ ele que esta sendo demandado, ¢ o réu, e, como
tal, ¢ a pessoa que imediatamente deveria fornecer o material genético. Além disso, é quem terd o
interesse patrimonial eventualmente contrariado, com a perda de parte da heranca do pai falecido,
no caso de reconhecimento da paternidade buscada pelo promovente.

Entdo, se autorizarmos a aplica¢do da presungdo tratada na Simula n. 301, aqui por
analogia, para considerar meio-irmdos os litigantes, a querela seria resolvida, pois o promovido,
devida e previamente advertido das consequéncias de sua opgdo, se veria suficientemente
estimulado a se submeter ao exame de DNA.

Desse modo, a incidéncia da presunc@o constante da Stimula n. 301, neste caso,
afetando somente o réu, pessoa diretamente envolvida na lide, melhor solucionaria a questdo do que
cogitar-se da adogdo de medida invasiva contra terceiros, em contrariedade a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal.

Entendo inviavel, inconstitucional, forgar terceiros a fornecer material para exame de

DNA, méxime num processo de natureza civel e de interesse ndo so existencial mas também, no
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final das contas, de indole patrimonial. Nao podemos autorizar ou sugerir ao julgador da instancia
ordindria a adogdo de medidas coercitivas contra os tios do réu, terceiros que ndo participam da lide,
0 que me parece uma demasia. Nao podemos chegar a tanto e ndo precisamos disso. Basta ensejar
a aplicagdo, por analogia, da presuncdo da Sumula n. 301 na hipdtese. Isso ja resolveria bem a
questdo, porque a resisténcia do promovido, a meu ver, ¢ muito mais para ndo ter afetado o
patriménio recebido na heranga do pai.

E, por fim, lembro que ndo temos coisa julgada que obrigue os tios do réu, pois nao
participaram do processo ¢ ndo ha formagdo de coisa julgada contra quem nao participa da lide.

A reclamagdo, assim, ¢ procedente, estou acompanhando a eminente Relatora,
mas com a ressalva de que ndo podemos afirmar, no voto condutor, algo que contraria
frontalmente a jurisprudéncia da Corte Constitucional e que, portanto, violaria claramente a
Constitui¢do, o devido processo legal, the due process of law, em sua dimensdo substantiva.

Entdo, registrando a ressalva quanto ao item 25 do voto, no mais muito bem
produzido, muito bem elaborado, da eminente Ministra Nancy Andrighi, estou acompanhando pela

procedéncia da reclamagio.

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SEGAO

Numero Registro: 2019/0061080-0 PROCESSO ELETRONICO Rcl 37.521 /| SP

Numeros Origem: 00012573120148260338 00268471620128260100 12573120148260338
20444350620158260000

PAUTA: 13/05/2020 JULGADO: 13/05/2020
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D’ASSUMPCAO TORRES FILHO

Secretaria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRJNER
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AUTUACAO

RECLAMANTE : FDG

ADVOGADOS : EDSON DONISETE VIEIRA DO CARMO - SP142219
RACHEL PINHEIRO DE ANDRADE MENDONCA - DF042489
VALDOMIRO BATISTA GUIMARAES - SP0250983

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 7A VARA DE FAMILIA E SUCESSOES DO FORO
CENTRAL DE SAO PAULO - SP

INTERES. : RM

ADVOGADO : JORDAO DE GOUVEIA - SP089789

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Relagdes de Parentesco - Investigacdo de Paternidade
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sec¢do, por unanimidade, julgou procedente a reclamagdo, para que seja cassada a
sentenca que extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, determinando-se a reabertura e
exaurimento da fase instrutoria para apuragdo da alegada fraude ocorrida no primeiro exame de
DNA e para que se esgotem as possibilidades de realizacdo de novo exame de DNA, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Houve ressalva parcial de fundamentagao do Sr. Ministro Raul Aradjo.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Paulo de Tarso Sanseverino,
Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze € Moura
Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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